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Turk Dili ve Edebiyati Bolumi

Balkanliliktan Giineydogu Avrupaliliga

Daglik cografyasina uygun bicimde adi-
ni Tirkceden alan Balkanlar, uluslarara-
si kamuoyunda, Ristelhueber’in deyisi ile
‘tutkulu, inatci ve doyumsuz halklar’'in yer
aldigi “Avrupa’nin barut ficisi” imgesi (bk.
1971: vii) ve icinden cikilmaz anlasmazlik-
lara, catismalara dayal tarihsel gelisme-
lerin jeopolitik terminolojisine ‘armagan’
ettigi Balkanlasma (ing. Balkanization) te-
rimiyle temayiiz etmistir.

20. yiuzyiin baslarina degin “Kalplerin-
de Byron'u bedbaht eden melal” ile Os-
manli egemenligine karsi micadele te-
meline oturan ve ‘pan’li 6gretilerle besle-
nen milliyetcilikler ile Balkanizm sarma-
Lindaki Balkan halklarinin bolge disi bi-
yik gucler arasinda savrulup durma ‘ge-
lenedi’ bu yizyilda da devam ediyor ve 19.
ylzyilin Slavyan riyalari sona ererken, ye-
rini Avrupa Birligi'nin ‘Farkliikta Birlik’
‘6zdeyis’iyle karsi konulamaz yiiksek de-
gerler haline getirilen yeni siyasal ve top-
lumsal yapilanmasina birakiyor.

Pax Romana ve Pax-Ottomana mirasina
aday, ylkselen gli¢c Avrupa Birligi, bir za-
manlar Avrupa Tirkiyesi olarak adlandiri-
lan bu cografyada, Avrupaliligi Avrupa cog-
rafyasinda bulunmakla sinirli Balkan tlke-

1 'Balkan: Sarp ve silsileli veya ormanla ortiili dag’
(Semseddin Sami 1317: 275)

Yunus Emre

.

lerinde ‘Avrupalilik” kimligini gelistirmeye,
bu yolla bolge halklarini belki biraz da Bal-
kan sozlnln yikledigi tarihi mirasin gol-
gesinden ve son iki yuzyilin trajedilerinden
uzaklastirmayr amaclayan Gineydogu Av-
rupa ortmecesiyle yeni bir sayfa acmaya
calisiyor.

ve Tirkiye: Balkan Savaslari trajedisi-
nin ardindan Trakya'nin en dogusu ile
Avrupa’ya tutunabilen Turkiye ise Sirp Sin-
digive Kosovo Polje ikilemlerinin yarattik-
larinin golgesinde, tarihin bicimlendirdi-
gi mevcut statiikolara rizayi ve sayglyi esas
almak noktasindan hareketle, bes yuzyil-
ik tarihsel mirasinin da yiikledigi sorum-
luluklarin arka planinda, bdlge devletleri
ve halklari arasinda barisa, ekonomik is-
birligine hatta stratejik ortakliklara daya-
L yakin iliskilerin kurulmasi modelini ha-
yata geciriyor.

ve Bosna: Buginiin Balkan cografyasinda,
‘kiyr'daki Slovenya disinda, bagimsiz alti
guney Slav devleti yer aliyor. Giiney Slav
dinyasinin batisinda, eski Yugoslavya'nin
kiicik modeli Bosna ve Hersek ise, kendi-
sini kusatan Sirbistan, Hirvatistan cograf-
yalariyla, onculiinden devraldigi etnik so-
runlarin tam ortasinda, kendisini olustu-
ran Bosnak, Sirp ve Hirvat ‘etnisite’lerin
cozimlenmeye ve belki de coziimsizlesti-
rilmeye calisilan sorunlarinin girdabinda,
gelecekteki glvenligi ve refahi AB adayli-
gina siki sikiya bagli egemen bir devlet ve
ylzde kirktan fazlasi yerli ‘Avrupali Misli-
man’ halki ile, adini verdigi Bosna Zamba-
g1 gibi, cografyasina ve topragina tutunma-
ya calisiyor. Bosna’'nin birligi ve barisi Bal-
kanlara hatta dinyaya model olabilecek
tarihi bir deger tasiyor.



Tarihin Golgesinde

Farkli uygarliklarin, farkli kdltirlerin cev-
reledigi, ama kendi cografyasinda dahi
farklliklarin kimliginin 6zind olusturdu-
gu Bosna'yi ve cevresini bicimlendiren, bu-
gunki siyasal, toplumsal ve dilbilimsel ge-
lismeleri tayinde onemli rol oynayan kimi
etkenler su sekildedir:

Uc inanc = Uc halk: Bosna cografyasinin
halklari Misliimanlar, Ortodokslar ve Ka-
tolikler olarak lce ayrilir; ancak, Bogomi-
lizmden islamiyet’e intisap eden Bosnak
Mislimanlar, Ortodoks-Bizans gelenegi-
ne mensup Sirplar ile Roma-Katolik gele-
negine mensup Hirvatlar arasindaki iliski-
lerde cogunlukla farklliklar iliskilerin yo-
nind belirlemistir. Cami, klise ve sinanog
arasindaki mesafenin neredeyse yiiz met-
reye indigi Bosna'nin kalbi Saraybosna,
Avrupa’'nin Kudisudiir; ancak Kudis ile
ayni kaderi paylasir.

Osmanli egemenligi: Turk dili ve kilturd,
dort ylzyilda, Balkan dil ve kdltiirlerinde,
yasamin maddi ve manevi biitiin gorinim-
lerinde derin ve silinmez izler birakmistir
(bk. Kazasis 1972: 89). Tarafsiz kaynaklar
klasik soylemin aksine, Tirklerin fethet-
tikleri bolgelerdeki halkin malini milkini
elinden almadiklarinin, Hristiyan kiltiri-
nd yok etmeyi amaclamadiklarinin, Tirk-
ceyi dayatmak suretiyle Hristiyanlari Tirk-
lestirmeye calismadiklarinin altini cizer
(bk. Malcolm 1999: 98, 173; Murvar 1989:
59; Ristelhueber 1971: 62; Allen 1920: 6).
Ancak, etnik ve dini farkliliklara vurgu ya-
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pan dogmalar, bu bdlgede halklara yone-
lik, en hafif deyimiyle, baskilari mesrulas-
tirmada ideolojik bir arac olarak kullanila-
gelmistir (bk. Carmichael 2002: passim).

Slav dillerinin birligi: Balkan halklarinin
tumd, 19. ylzyilin sonlarinda modern an-
lamda yazi dillerini olusturmuslardi (bk.
Skendi 1964: 320). Ulusal yazi dillerinin
olusmasi, bdlgedeki Osmanli egemenli-
gine yonelik siyasal ve askeri micadeleyi
de tetiklemis, Karadag, Dalmacya, Hersek,
Bosna, Sirbistan, Hirvatistan vb. bolgeler-
deki halklari tek yazi dili catisi altinda top-
lama diislincesi, Sirp Vuk Karadzic¢ (1787-
1864), Hirvat Ljudevit Gaj (1809-1872)
vd.nin cabalariyla Jekavian-Stokovian de-
giskesine bagli Sirphirvatcanin temelleri-
nin atilmasiyla sonuclanmistir (bk. Skendi
1964: 307-309).

Milliyetci ogretiler: Fransiz Devrimi'nin
atesledigi Orta Avrupa’'nin ideolojik mil-
liyetciligini ornek alan, arkasinda Carlik
Rusyasi gibi siiper bir gliciin maddi ve ma-
nevi destegine sahip gliney Slav milliyetci-
ligi, Avusturya’'nin himayesinde, Tiirk ege-
menliginden kurtulma, Slavlari birlestirme
idealini 1866'da yasama gecirmeye basla-
di. Sonradan koétd bir riyaya donlisecek bu
idealler, sekiz gliney Slav halkinin 1918'de
Yugoslavya catisi altinda toplanmasiyla bi-
ylik olciide gerceklestirildi. Bosnaklar ise,
buylk bir cogunlukla bu gelismelerin di-
sindaydi.

Habsburglar Balkanlara dogru genisle-
yince: 1683’'te Osmanli’'yl Viyana dnlerinde
durduran, 93 Harbi'nin yikimiyla Osman-
i aleyhindeki mevcut toplu durumdan da
hareketle Bosna’yl 6nce isgal (1878), son-
ra resmen ilhak (1908) eden Habsburglar,
Osmanli'dan zaptettikleri ‘fetheden’e de
‘fethedilen’e de trajik sonlar hazirlayan bu
cografyada, Saraybosna’da, 1914’te Mljac-
ka nehrinin akintisina kapilacaktir.

Farkliligin birligi: Balkan dilbilim bélgesi:
Farkliliklarin tetikledigi anlasmazliklara




karsin, Balkanlar, dilbilimsel ortakliklarin
yogun oldugu dinyanin en taninan dilbi-
lim bolgesidir. Tirkce, Balkanlarin yegane
Hint-Avrupa dili olmayan dilidir. Turkce di-
sindaki dillerin birbirleriyle temaslari es-
katman (adstratum) temaslari tlriinde
iken, Ustkatman (superstratum) dili Turkce
ilgi cekici bicimde bu birlige katkida bulu-
nan, dilbilim bélgesini giiclendiren (bk. Ka-
zazis 1972: 89) ve zenginlestiren bir dildir.

Yugoslavya gibi dagilan Sirphirvatca: ikin-
ci Dinya Savasi kahramani Tito’'nun irade-
siyle ayakta duran Yugoslavya gibi, yuzyillik
riya, ortak yazi dili Sirphirvatca, etnik so-
runlarin ve catismalarin yarattigi anarside,
siyasal gelismelerle once Uce, sonra dorde
ayrildi, gercekte, yliz yil dncesine donuldu.
Yazili olclnleri bu yil belirlenen Karadag-
ca, 2007'de diinya dillerinin en yeni Uyesi
oldu. Yahudi dilbilimci M. Weinreich’in or-
dusu/donanmasi olan her toplulugun ayri
bir dilinin de bulundugu ‘aforizm’i bir kez
daha dogrulandi ()

Bosnaklar, Hirvatlar ve Sirplar

‘Basmakalip” Srbi, svi i suda ‘Serbians
everyone and everywhere’ soylemine gore
(bk. Molas 2007: 202) Sirplar, Hirvatlari ve
Bosnaklari, Sirplikliklarini yitiren Sirplar;
Sirpligi reddeden Hirvatlar da Bosnakla-
ri, Misliman Hirvatlar olarak degerlendi-
rirken (bk. Molas 2007: 202; Murvar 1989:
passim) Bosnaklar ise Osmanli 6ncesi do-
nemlerden itibaren, dillerin koken birligi
disinda, Sirplardan ve Hirvatlardan farkli
olduklari, 6zgln bir kiltire, hatta genetik
kaynaklara sahip bulunduklari gorisin-
dedir. Gercekte, bu cografyada etnik koken
arayislari illir, Grek, Roma, Avar, Got, Bi-
zans, Slav, Tirk labirentlerinin sonsuzlu-
gunda kaybolmaya mahkimdur.

Bugiiniin Bosnasi

Bosnak halki, ancak 1971 yilindan itibaren
Tito'nun destegiyle Ortodoks Sirplar ve Ka-
tolik Hirvatlarla esit, Muslimani kimligiyle
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ve narod statlsuyle resmen taninmislar-
dir. Bas harfi kiictik yazilan muslimaniise,
Bosnak olmayan diger Muslimanlari ifa-
de ediyordu (bk. Bringa 1995: 10, Friedman
1996: 143-173).

Bosna ve Hersek'in bagimsizligini ilanin-
dan hemen sonra, tc yillik bir ic savasin
ardindan, 1995’te Dayton Antlasmasi ile
tim Bosna'yl talep edenler, ayri bir cum-
huriyetle ve niifus oranindan fazla toprak-
la, Bosna'nin Yugoslava'dan ayrilmasini
talep edenler ise ellerindekinin timunu yi-
tirmemenin tesellisi ile uzlastirilmaya ca-
lisildi. 20. ylizyilin savaslarinda nifuslari-
nin 6nemli bir béliminl kaybeden Sirplar,
Hirvatlar ve Bosnaklar aslinda isteyererek
veya istemiyerek girdikleri savaslarin ga-
lipleri de olsalar, gercekte magdurlariydi.

Bosna ve Hersek Cumhuriyeti mevcut ana-
yasaya gore, iki entiteden, Bosna ve Her-
sek Federasyonu ile Sirp Cumhuriyeti ve
ozel statliye sahip Brcko bolgesinden olu-
sur. Osmanli doneminde daha genis si-
nirlara sahip olan Bosna ve Hersek'in,
SandZak'tan koparilan buglinki sinirlari,
Avusturya-Macaristan imparatorlugu ege-
menligi déneminde (1878-1918) belirlen-
mistir (Djurdjev 1986: 1261).

Bosna ve Hersek Cumbhuriyeti yurttaslari,
Bosnali (Bos. Bosanec) tst kimligi altinda
Bosnak, Hirvat ve Sirp halklarindan olu-
sur. Genel nifusun yarisindan azini olus-
turan, Bosna'nin iclerine sikisan Bosnak-
lar kuzey-giiney hattinda Brcko, Gradacac-
Konjic ve Jablanica; dogu-bati hattinda
Gorazde-Donji Vakuf ve Travnik arasinda
yogunlasir. Ulkenin en batisinda Hirvat co-




gunluk arasinda adacik teskil eden Biha¢,
Velika Kladus vd. bélgeler de Bosnak agir-
Lklidir. Sirplarin asil nifusu, kuzeybati ve
dogudadir. Hirvatlar ise en kuzeyden gi-
ney dogru adaciklar halinde yer alirken,
Hirvatistan sinirina yaklastikca yogunlasir.
Sarajevo, Grade Moj (Saraybosna, Benim
Sehrim) sarkisindaki “Avrupa’nin Kudis'i
"Saraybosna ise herkesin sehridir.

Sirphirvatca, Sirpca ve Hirvatca olarak ay-
rilirken, Bosnaklar bugliin Bosna ve Her-
sek Cumhuriyeti'nin ¢ asli halkindan biri,
Bosnakca da (Bos. Bo-
sanski) bu halkin dili ola-
rak uluslararasi kamuo-
yunda tescil edildi. Ancak,
yeni donemde Muslim'in
etnik kimlik yerine, dine
referans yaptigi endisesiy-
le Bosnak (Bos. Bosnjak]
terimini kullanma ydnin-
de bir irade mevcuttur.
Bosna'da yasayan etnik
gruplarin kendilerini ve
‘Oteki’lerini  adlandirma-
sl ise, karmasik bir sorun-
dur (Bosna’'da etnik termi-
noloji sorunu ile ilgili ola-
rak bk. Eker 2006: 74-75;
Friedman 1996: passim).

Bosna-Hersek’te Tiirkce ve Bosna
Tiirkcesi

[. Mesrutiyet Anayasasi'na degin resmi di-
lin Turkce olduguna iliskin kayit bulunma-
sa da, Turkce fiilen yerli Turk unsurlarin
yasamadigi Bosna ve Hersek gibi bolgeler-
de de devletin dili idi. Tirkce, medreseler-
de Arapca ve Farsca ile birlikte kullanili-
yordu. Kimi kaynaklar Bosna Pasalukunda
‘Hirvatca'nin yonetimin resmi dili oldugu,
Turkce ve Arapcanin sinirli bicimde kul-
lanildigi, Turkler tarafindan bolge halkina
yonelik kiltirel ve dilbilimsel asimilasyon-
dan soz edilemeyecegi, Bosnaklarin kitle-
sel bicimde islamlasmasina karsin, dille-
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rini, sozlu ulusal edebiyat geleneklerini ve
kiltirel miraslarini koruduklari gorisin-
dedir (bk. Murvar 1979: 59).

Osmanli doneminde Tirkce, Tirk yoneti-
ci ve askerlerden baska, Tirkceyi ikinci dil
olarak 6grenen Bosnali aydinlarla da tem-
sil ediliyordu. Bosna Tiirkcesi, Turk dilinin
Bati Rumeli (Balkan) degiskelerinden biri
ve yalnizca cografi bakimdan degil, degis-
ke tirl bakimindan da otantikti. ‘Ben za-
netmemisim bunun cec olduguna’(Ben bu
kadar gec oldugunu zannetmedim.) 6rne-
gindeki gibi, Bosna Tirkce-
si, ana dili Turkce olmayan-
larin degiskesiydi, bu ne-
denle, bu degiskede yer-
li dilin, yani ‘Sirphirvatca’nin
etkisi yogundu (bk.
Cavudevi¢ 2002: 365-374).
. Osmanli'nin 1866’dan itiba-
ren Sirbistan’dan, 1878'de
Bosna'dan cekilmesinin ar-
dindan bolgede Tirkce ko-
nusurlari  kaybolmaya yiz
tutmustu, ancak Menges,
1931°de ziyaret ettigi Mostar
ve Saraybosna’da 55 yasin
Ustlindeki kusaklarin hala
ve buyidk bir memnuniyet-
le Tirkce konustuklarini kaydeder (1968:
12). Bu satirlarin yazari, 1990°l yillarin so-
nunda Konjic, Pazari¢ yakinlarinda bir koy-
de, Tirkce bilen yasli bir Bosnali yasadi-
gi duyumu almis; ancak kendisine ulasma
imkani bulamamisti.

Giiney Slav Dilleri ve ‘“Turcizam’lar?

Tirkce; askeri ve politik yenilgilerin yol ac-
ti§1 kirimlar, tehcirler ve Anadolu’ya ardi
arkasi kesilmeyen gocler nedeniyle Bal-
kan cografyasinda yerel dil olarak istik-
rarli bir varlik gosteremese de, bolge dil-
lerini ozellikle soz varligi dizeyinde etkile-
mistir. Bu nedenle, bolge dilleri arasinda-
ki dilbilimsel yakinliklar, 14. yizyilin sonla-

2 Balkan dillerindeki Tiirkceden alinan sézciikler



rindan 1908’e degin kesintisiz bicimde de-
vam eden ortak siyasal ve kiltirel yasa-
min Urinddir. Saraybosna’da zirveye cikan
Tirkizmlerin (Bos. Turcizam) etkisi, batiya
dogru Roman-Latin ve Germen diinyasina
komsu Hirvatlarda azalir (Balkan dillerin-
deki Turkizmler icin bk. Rollet 1999: pas-
sim).

Skalji¢'in sozligiinde Tiirkceden kopyala-
nan toplam Tirkizm sayisi 8,742'dir (1979:
23). Neolizmler disinda, Tirkce s6z varli-
ginda yer alip da Bosnakcada hatta Sirp-
cada bulunmayan soézcik neredeyse yok-
tur. Bugiin bircok Tirkce kokenli sozciik ve
klise, yazi dilinde kullanimdan diserken
sozli dilde islevini siirdiirmektedir. Ote
yandan, Turkizmlerin kaynaklarinin yazili
Tirkce kadar, sozlu Turkceye de dayali ol-
duguna iliskin sayisiz kanit vardir. Ornegin,
Joktur ‘yoktur’ klisesinde, soneklerinin de-
gisken bicimlerinin gosterilmedigi Osman-
L alfabesinin aksine, —turyazilisi, yani ekin,
sOzclkte Unsliz uyumuna girmis bicimiyle
yer almasi, yoktur'un nispeten gec donem-
lerde ve sozlu dilden kopyalandigini goste-
riyor.

Turkler ile Balkan halklarinin cogunlu-
gu arasindaki dil ve din bariyerlerine kar-
sin, ‘idari Turkizmler'in yani sira yiyecek,
tarim, hayvancilik, madencilik, el sanat-
lar, ticaret, ev doseme, ev arac ve gerec-
leri, gelenekler vb. alanlardaki ‘gayriida-
ri Turkizmler'in yogunlugu dikkat cekici-
dir. 1918'de kurulan Yugoslavya'nin gu-
ney Slavlarinin dil birligini olctinli Belg-
rad Sirpcasi ile saglamasi da, ironik bicim-
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de, Turkizmlerin yayilmasini saglamistir.
Yunanistan, Bulgaristan, Romanya hatta
Arnavutluk’ta Turkce kopyalar olcunld dil-
den biiylk olclde tasfiye edilmistir; ancak
Germanizme, italyanizme karsi miicade-
le eden Yugoslav tasfiyeciler, Tirkce kop-
yalara karsi ayni istegi gostermemislerdir
(bk. Kazazis 1972: 92, 93, 95). Ancak Hirvat
dil politikalarinin Tiurkizmlere karsi tutu-
mu daha mesafelidir. Bosnaklar ise Turk-
ce sozlerin tasfiyesini gindeme dahi getir-
memislerdir.

Bugin, yerli tek bir Tirk'in yasamadigi
Bosna-Hersek’te Tirkcenin lc etnik gru-
bun diline etkisi, Fransizcanin bir kultdr,
Arapcanin bir din dili olarak Tiirkceye etki-
siyle karsilastirilabilecek dizeydedir. Tirk-
ce odinclemeler dilden atilmasi gereken
degil, aksine Bosnakcayi Bosnakca yapan,
Sirpcada ve Hirvatcada ise Vuk Karadzic'in
daha on dokuzuncu yizyilda halkin dilini-
nin bir parcasi olarak kabul ettigi 6gelerdir.
Bu etki, buylk dlcide, asagida yine dnce-
lik sirasi olmaksizin siralanan tarihi etken-
lere baglidir (bk. Kazasis 1972: 91; Skalji¢
1979):

Tiirkcenin, devlet dili olmasi: Istanbul ile
iletisimin saglanabilmesi, resmi yazisma-
larin yapilabilmesi vb. idarfi faaliyetler icin
ana dili Tirkce olmayan yerli kamu gorev-
lilerinin Tirkceye basvurmalari gerekiyor-
du. Bosna ve Hersek cografyasindaki bu-
gin dahi izleri canli Osmanli déneminin
ciftlik, ejalet, sandZak, odZaklik, aga, ka-
pudan, pasa, bey, medresa, kadi, mufti, va-
kufivb. askerive mulki Tirkizmleri, Tlrkce
kopyalarin kaynaklarindan biridir.

Osmanli donemi mimari eserlerinin ki-
tabelerinden mezar taslarina degin yazili
belgeler klasik Osmanli dil ve yazim Gslu-
buyla Turkce olarak kaydedilmistir. Yakilan
Milli Kiitiphane'de, Saraybosna Dogu Bi-
limleri Enstitisinde ve diger kitiphane-
lerde yer alan ve onemli bir bolimi 1992-
1995 trajedisinde, Osmanli donemi tarihi




eserleri gibi yok olan Turkce el yazmalari
ve diger yazili ve basili koleksiyonlar, bes
yuzyillik ortak yonetimin ve kdltirin bel-
geleriydi (bk. Malcolm 1999: 174).

Tirk askeri ve idari personelin varligr
1879'da, Bosna’'daki Misliman nifusun
% 1,5°i Turkce konusuyor, bu oran toplam
nifusun ancak % 0,5'ini olusturuyordu (bk.
Eker 2006: 76). Ancak, dil temaslarinda sa-
yisal baskinlik kadar, siyasal baskinlik da
onemli etkendir. Genel niifus icinde ylzde
biri bulmayan ve genellikle asker ve yone-
ticilerden ibaret, Tirkceyi birinci dil olarak
konusan kamu gorevlileri, Bosna'daki Tur-
kizmlerin kaynaklarindandi.

Arap alfabesi: Alfabe birligi dilbilimsel ya-
kinlasmayi gelistirir. Bosna'da alfabe fark-
Lliklar etnik kimlik belirleyicisidir. Os-
manli doneminde Arapca ve Farsca ko-
kenli sozciklerin imlalarinin korunmasi,
Arap harfli Tlrkce ve Bosnakca metinler-
de ortak noktalar yaratmistir. Diger taraf-
tan yasamin tirli sireclerinde mevlit ki-
tabindan, mezar taslarina, mektep kitap-
larindan medrese kitaplarina degin Arap
harfleriyle Tirkce ve Bosnakca yazilan ve
Turkce ve Bosnakca okunan meviudlar gibi
manzum ve mensur metinler de Tirkce
kopyalarin Bosnakcaya nifuzunu hizlandi-
rici etkenlerdi.

Egitim ve dgretim: Turk egemenliginin son
donemlerindeyapilan resmisayimlara gore
Bosna-Hersek'te 917 mekteb, 43 medresa,
28 ruZdija ‘rustiye’; Saraybosna’'da disik
ritbeli personel yetistiren bir askeri okul,
mekteb ogretmenleri icin bir egitim mer-
kezi ve ticaret okulu bulunuyordu (Djurd-
jev 1986: 1272). Tirkce soz varliginin Bos-
nakcaya nifuzunda Avusturya-Macaristan
donemi dahil, egitim ve 6gretim kurumla-
ri da onemli rol oynamistir. 1918, Yugoslav
Kralligi'nin ilani, Tuirkcenin Bolge dillerine
nifuzunun sona erdigi tarihtir. Tirkceden
kopyalanan sozlerin bir boliminin kulla-
nim sikligi, degisen yasam bicimleriyle, gi-
derek azalacak hatta sifir olacaktir.
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Tirkce basin: ilk Tirkce resmi gazete
Takvim-i Vekayi'den sonra (1831] diger Os-
manl ulkelerinde oldugu gibi Bosna'da da
Tirkce gazeteler yayimlaniyordu. Osmanli
yazi dili, 1866-1902 yillari arasinda yayim-
lanan Bosna, Neretva, Vatan ve Rehber vb.
gazeteler araciligiyla imparatorlugun en
batisinda varligini sirdiriyordu. Tirkce
gazeteler, Avusturya-Macaristan isgali do-
neminde de yayimlaniyordu (bk. Zacinovi¢
2003: 7).

Tiirkceye ve Tiirk kiltirine karsi tutum:
Asil kaynak, kendi modasini da yaratan
Tirkceye karsi olumlu tutum ve Tirkce
sozcuk kullanma arzusudur. Bes yuzyillik
Osmanli egemenligi yalnizca Bosnaklarin
onemli olcide Muislimanlasmasiyla so-
nuclanmamis, Sirplar ve Hirvatlar da Tirk
dili, kultlru ve yasam tarzindan derinden
etkilenmislerdir (bk. Djurdjev 1986: 1262).
Bolge halklari giyim kusamdan, ev mima-
risine ve dosemesine; yeme icme kultu-
rinden Bosnaklarda inanclara degin yasa-
min her alaninda ortalama bir Tirk ile ayni
bicimi ve 6zl paylasmistir. Din ve kiltur
birlikteligi nedeniyle Bosnak Mislimanla-
rin énemli bir bolimdu Turkiye'yi ana vatan-
lari kabul etmis; halk, Bosnakcanin Turk-
ceye yakin olduguna inanmistir. Avustur-
ya ve Yugoslavya egemenliginde yasamak
istemeyen binlerce aile Tirkiye'ye yerles-
mistir. Misliman onderler daima Osman-
L sultanlarinin Bosna ve Hersek lizerin-
deki egemenlik haklarini vurgulamislar-
dir. Bosnaklarin kiiclk bir bolimu, Mislu-
man Sirplik, Misliiman Hirvatlik tezlerini
veya Bosnak milliyetciligini benimsemis-
tir (Djurdjev 1986: 1274). Turk tipi yasam




bicimini icsellestirdiklerinden Sirplarin ve
Hirvatlarin Tirk (Turcin) olarak adlandirdi-
g1 Bosnaklar, Bosnak-Turk ortak yasamini,
1878°den sonra Sirp ve Hirvat yasam tarz-
lari ile aradaki mesafeler azalsa da, bugi-
ne tasimislardir. Her seye karsin, tarihsel
mirasin ve ortak gecmisin halklari birbi-
rine ne denli yakinlastirdigi, /vo Andri¢in
Drina Koprisi'yle simgelenir. Turkiye'de
yerellesen veya tikenme noktasina gelen
pek cok maddi ve manevi mirasin Bosna ve
Hersek'te hald korundugunu gormek sa-
sirticidir.

Etnik kimlik vurgusu: Turkce sozcik kul-
lanmak, Bosnak kimligini koruyan, vurgu-
layan ve besleyen bir fenomendir. Sirpca ve
belki biraz Hirvatca konusuru icin ise dilin
bir parcasi, gecmisin bir cesnisidir. Tlrkce-
nin cesmesi, Saraybosna’dan Dubrovnik’'e
ve Belgrad'a degin Hirvatcanin ve Sirp-
canin cesma'sidir. Bazen de Turkce alin-
t1 sozler hatta sesler etnik belirleyicilerdir.
Turkce kahve'nin lc degisken bicimi kah-
va, kafa, ve kava Bosna’'da lc ayri halk de-
mektir.

Din birligi ve kdiltirel yakinlik: Tirk kav-
rami Bosna'da da /slam ile dzdestir. Ge-
nellikle Turklerden, Tirkce eserler yoluy-
la aktarilan dini ritieller ve dini terimler,
Bosnak halkinin Tirkceyi bir din gibi al-
gilamasini saglamistir. Sabah hajrula gibi
selamlasmadan, bajram serif mubarek ol-
sun gibi bayram tebrikine, alah rahmetejle
gibi bassaglig: dileklerine degin farkli su-
reclerde Tirkce kliseler hala siklikla kul-
lanilir. Bu kliseler Bosnakca ile Sirpca ve
Hirvatca arasina bir hat ceker.

Yerli aydinlar: Osmanli bilim, sanat ve ede-
biyatinaintisap eden cok sayida Bosnali'nin
ogrenim amaciyla istanbula gittigi, Tirk-
ceninyaninda Arapca ve Farsca eserler telif
ve terclime ettigi biliniyor. Bunlardan bas-
ka sayisi az da olsa Aljamiado eserleri de
goriliyordu. Ornegin, Uskufi Bosnevi'nin
(6. 1651) manzum olarak kaleme aldig
Bosnakca-Turkce sozlugli Makbul-i Arif,
giney Slav dillerinin en eski sozliklerin-
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dendir (bk. Malcolm 174-176). Osmanli'ya
Sokullu Mehmed Pasa (Bos. Mehmed Pasa
Sokolovi¢) gibi degerleri kazandiran dev-
sirme sisteminin de Glney Slav dillerinin
Osmanli sarayinda, Tirkcenin Bosna'da
gelismesinde 6nemli bir payr vardir (bk.
Djurdjev 1986: 1284; Malcolm: 1999: pas-
sim; Arnavut ve ‘Hirvat” kdkenli basvezir-
lerin listesi ile ilgili olarak bk. Murvar 1989
23-40). Bosnali aydinlar, Tirkceyi carsi
(Bos. carsijal ve cami (Bos. dZamija) ara-
ciligiyla da halkin diline, sehirlerden koyle-
re, en Ucra koselere degin tasiyorlar hatta
Turkce kopyalar Hristiyan komsularin dil-
lerine de nifuz ediyordu.

Sehir: carsi ve mahalle: Tirkler, Balkanla-
rin eski sehirlerini yeniden iskan etmis, ye-
nilemis, genisletmis, Saraybosna gibi, yeni
sehirler kurmus ve bu sehirlere kimligini
tasimisti. 1854°te dahi, “Belgrad’i goren,
Sark’in minyatiridni gormis” sayiliyordu
(Kapper 1854). Balkan cografyasinda, Bos-
na ve Hersek de dahil olmak lzere, sehir
nifusu genellikle Misliman, kirsal alan-
lar ise Hristiyan agirlikliydi (Vucinich 1962:
614, 603). Cami ve cevresinde toplumsal-
lasan, camide cocuklarini egiten, camide
mevlud yapan Bosnak halkinin mahalle ve
koylerdeki yasami da geleneksel Osman-
i modelindeydi (bk Bringa 1995: passim];
ancak, Turk dili ve kiltiru Balkanlara se-
hirler araciligiyla nifuz ediyordu. Carss ve
mahalleden (Bos. mahala) olusan Bos-
na sehirleri, sehircilik ve mimari bakimin-
dan Osmanli istanbulundan veya Bursasin-
dan farkli degildi. AladZa (Alaca), Gazi Hus-
rev Begova (Gazi Husrev Bey), SeldZuklija
(Selcuklu), Kursumlija (Kursunlu) pek cok



cami ve medrese, han, hamamin adlari
dahi Tirkce kokenliydi. Gercekte, Sirp ve
Hirvat yerlesim merkezlerinde de durum
cok farkli degildi. Ornegin, sahat kula'nin
(saat kulesilyer almadigi Bosna, hatta Bal-
kan sehri yok gibidir. Tirkceyi ve Turk kul-
tirdnd Bosna’'nin ruhuna ufleyen carsi, lo-
calari araciligiyla ticareti, ekonomiyi, za-
naatlari yonetiyordu. Bu localar 1700-1851
arasinda o denli gicliydd ki Saraybosna
adeta ‘Esnaf Cumbhuriyeti’ haline gelmisti
(Vucinich 1962: 615).

Bati sehirciliginin, Osmanli sehir yasami-
na 18. ylzyila degin hissedilir bir etkisi ol-
mamistl. Sirec, 18. ylzyildan sonra tersine
donmeye baslayacak (Vucinich 1962: 614,
615) ve yine bu nedenle, Bosna ve Hersek'i
isgal eden Habsburglarin ilk islerinden biri
Osmanli mimarisine alternatif yeni sehir-
cilik planlamasi yapmak olacaktir. Modern
Saraybosna, aslinda biraz da bu sentezle-
rin drinudir.

Saraybosna’'nin  Stari Grad (Eski Sehir)
semtindeki Bascarsija (< Tur. bascarsi) ar-
tik turizmin hizmetindedir. Bascarsija cev-
resindeki ve arastalarindaki sokak levha-
larinda her Uc¢ dilin ses dizgesine uyar-
lanan yazilisi ve soylenisi kulaklara asi-
na Turkce kopyalar Asciluk, BazardzZani,
Cizmedziluk, Curdiluk, Culhan, Dulagina
Cikma, Ferhadija, Gazi Husrev Begova,
Halaci, Kazandziluk, Kazazi, Kundurdziluk
KujundZiluk, Mula Mustafe Baseskije,
Mustaj-pasin mejdan, SamardZije, Muveki-
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ta, Sibilj, Tabaci, Tekija cikma, Telali, Veli-
ka avlija vb. Bosna'nin nasil bir gecmisten
siizilip geldigine isaret eder. Bascarsija,
semercilikten kuyumculuga, kunduracilik-
tan semercilige; Sebilden cikmaz sokak-
larina, camilerine degin, biri olmadan di-
gerinin var olamadigi bir ortak yasamin,
Bosna-Turk ortak yasaminin en tipik orne-
gidir.

Sevdalinkalar: Osmanli ddneminin ge-
leneksel mahallesindeki yasami ve ask-
lari ‘melankolik” Sark ve Slav ezgileri ve
Sadrvan (sadirvan), trucije (tirkd), sevdah
(sevda), zumbul [simbil) gibi Turkce kop-
yalarla cesnilendirilmis giiftelerle dile ge-
tiren ask turkuleridir. Bosnak sozlu edebi-
yati ve muzigi icinde cok onemli bir yer tu-
tan sevdalinkalar, Hasanagicalar vb.leri,
Tirkce kopyalarin kaynaklarindan biri-
dir. Sirp sair Aleksa Santi¢'in kaleminden
cikan Emine, bahce, imam, hamam, ibrik
vb. sozciklerle dolu asagidaki sevdalinka
guftesi Turkcenin nifuzunda mdzigin is-
levi ile ilgili fikir veriyor (Dortlik icin bk.
Mehmedi¢ 2002: 37)

Sino¢ kad se vradah iz topla hamama
(Diin aksam donerken sicak hamamdan)

Prodoh pokraj bas€e staroga imama
(Gectim bahgesinden ihtiyar imamin)

Kad tamo, u bas¢i u hladu jasmina
(Orada, bahcede, golgesinde yaseminlerin)

S ibrikom u ruci stajase Emina
(Ibrikle elinde, duruyordu Emina)

Son s6z

Modern Sirbistan’in baskenti, Belgrad'in
Tuna kiyisinda Kalemegdanu'daki Sahat
Kula, yani basindaki Stambol Kapija, Zin-
dan Kapija ve digerleri... Giiney Slavlari-
nin ve Turklerin, gecmisin trajedilerine ve
ayirdiklarina karsin, ne kadar cok seyi pay-
lastiklarina da taniklk ediyor, tipki Una
ve Drina nehirlerinin kusattigi Bosna ve
Hersek'teki ortak kiltir degerleri gibi...
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